ZAPISNICA
zo zasadnutia obecného zastupitel’stva zo diia

27. 02. 2020 ($tvrtok) o 17:00 hod.

v kultirnom dome v gari§skej Porube

PROGRAM:

Otvorenie
a) Schvilenie programu rokovania
b)  Urcenie overovateloy zdapisnice

2. Kontrola prijatych uzneseni.

3. Oznamenie o zafati vyberového konania na riaditel’ku Materskej $koly.

4. Oznimenie vyberového konania na kontrolérku obce.

5. ZruSenie smernice ¢.1/2014, 4/2014 a uzneseni &, 18/2014 a 22/2014.

6. Schvilenie VZN 1/2020 verejny poriadok, pravidli na udr¥iavanie Cistoty, verejna
zelen.

7. Schvialenie VZN 2/2020 o organizacii miestneho referenda.

8. Schvalenie VZN 3/2020 o umiestiiovani volebnych plagatov.

9. Schvilenie VZN 4/2020 obmedzenie alebo zikaz uZivania pitnej vody, nihradné
zasobovanie, zneskodiiovanie Zamp.

10. Schvalenie VZN 5/2020 o zavedeni a poskytovani elektronickych sluzieb.

11. Schvilenie VZN 6/2020 o chove, vodeni a drzani psov.

12. Schvalenie VZN 7/2020, ktorym sa vydava Prevadzkovy poriadok pohrebiska.

13. Schvalenie VZN 8/2020 o uréeni Skolského obvodu Z8S.

14. Schvalenie VZN 9/2020 miesto a ¢as zapisu dietat’a do ZS.

15. Schvalenie VZN 10/2020 o poskytovani stravovania pre obyvatel’ov obce.

16. Zmena uznesenia ¢&. 116/2019 — schvalenie neuhradenych faktir.

17. NavySenie platu starostovi.

18. Podlznosti, rémska osada a jej obyvatelia.

19. Aktudlne vyzvy — kanalizicia, vystavba/rekon$trukcia MS, pristup k pitnej vode.

20. Diskusia.

21. Navrh na uznesenie.

22. Nivrh na vklad do katastra nehnutel’nosti.

23. Zaver.

1. Otvorenie

Starosta obce privital zhromazdenych a zadal zasadnutie.

Na zasadnuti boli pritomni vsetci piati poslanci OZ, referentka OcUJ p. Pankuchova. Ako

ho

st bola pritomn4 p. Betiova, pan Lehet, pani Katiuchova, pani Martonov4, pan Gabeo, pén

Ver¢imak, pan Su¢ko Michal > pan Sucko Jan, neznamy host’, ktory kameroval, ale nechcel sa
zapisat” do prezencnej listiny.
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Starosta precital list, ktorym sa cheel vyjadrit k celkovej situacii v obci.
~Dobry den, véZeny ob¢ania, poslanci obecného zastupitelstva a hostia.

Vitam Vés na dneinom zasadnuti OZ. Pred schvélenim programu rokovania som sa rozhodol vystupit
pred vami obéanmi nasej obce, a oboznamit Vas s fungovanim obce, lebo po obci sa &iria informacie,
s ktorymi nie som stotozneny a beriem to ako Gtok vogi mojej osobe.

Zvoli ste si ma za starostu nasej obce a Ja mbZem svedomito prehldsit za pocas roka ¢o som vo funkii
sa snaZim byt voéi vietkym transparentny dodrziavat zékon a byt tu pre vas ob&anov. Prizndvam, Ze
nemam skusenosti vo vietkych smeroch tykajicich sa samospravy ani zakony neovlddam tak ako
pravnici, ale snaZim sa plnit zalezitosti obce svedomito a Cestne.

V poslednej dobe sa v obci deje nie¢o s &m nie som stotoZneny a mam zato e je to kvéli nedostaku
informdcii a hlavne aj &irenie klamivych sprav vo&i mojej osobe a toto ja neméZem nechat bez
odozvy.

Najviac ma mrzi Ze , utoky” vo&i mojej osobe st hlavne zo strany poslankyne p. Galovej a byvalej
poslankyne p.Berovej z posledného zastupitelstva konaného dfia 15.12.2020, naposledy dna
21.2.2020 som bol upozorneny na porusovanie zdkona o zverejfiovani pozvanok na OZ zo strany p.
Beriovej a poslankyne p. Galovej.

Chcel by som teda ob¢anov tymto upozornit o fungovani a financovani obce ked som nebol starosta
a €o som zistil poas méjho pdsobenie na poste starostu obce.

Zatnem od roku 2011, kedy sa za&ala rekonitruovaft budova obecného Uradu. Rekonétrukciu
vykonavala firma ATEX-OK, ako aj 95% zakaziek realizova nych v nasej obci. Na rekonitrukciu si obec
zobrala dver z banky a dostala aj dotaciu na financovanie projektu. Tu len uvediem, e pri realizécii
boli prevedené prace ktoré vébec nekore$ponduju s projektom na ktory bol schvaleny Gver

a stavebné povolenie. Obec v danom roku eite podpisala zmluvy o péZickich a to na sumu 1900 eur
od pana Milana Kariucha a druht na sumu 25 950 eur od pana Olejnika (ktory je konatefom firmy
Atex-ok) , tu len uvediem, 7e kazd zmluva o pbZicke, ktort obec podpisuje musi obsahovat stavisko
kontroldrky obce a siihlas obecného zastupitefstva, €o pri tychto zmluvéch vébec nebolo dodriané.
Co sa tyka rekonstrukcie budovy obecného tradu, neboli dodriané pravidla a zmluva, kde je jasne
stanovené Ze dodavatelska firma vykona prace odborne a kvalitne. Pri kontrole faktir som zistil, Ze
boli vyfakturované ¢iastky napr. ako zateplenie strechy 490m2 (zateplené iba 1/3), parozabrana
strechy (ktord je uloZend do proti spadu a neutesnena), rozvody elektroinitaldcie 3x400V — tu len
uvediem Ze celd budova obecného Gradu funguje len na 230V 1! ¢iZe prace vykonané a dodané
podfa zmluvy neboli ale obec fakttry zaplatila. Naviac podfa posledného zisteného zapisu z roku 2014
sa zistilo Ze novd strecha OCU zateka, o trva a3 doteraz, t.z. Ze byvalé Obecné zastupitelstvo to riesilo
iba v roku 2014 a potom a? ja v roku 2018. Aj ked existuji uznesenia OZ se vyzyvaju starostu na
reklamaciu a riedenie situacie zatekania strechy. Existuje aj odborné stanovisko stidneho znalca

z odboru stavebnictva, kde je jasne uvedené e konkrétne strecha je v 13 bodoch z 15
kontrolovanych prevedené zle!!! Ked' som nastupil na drad, v decembri 2018 som posielal list firme
ATEX — OK na urychlent opravu strechy v rdmci reklamdcie, kde som predvihol datum reklamadcie o 2
mesiace a dva dni, pretoze reklamacia sa stala preml¢anou. Chcem uviest, e celkova rekonétrukcia
stdla 232000 euro a pb7icka z banky este stle nie je splatena a uf musime pravdepodobne
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investovat dalSich 16000 euro na opravu strechy. Bola aj pripomienka, Ze obec berie od fudi od
1.1.2020 vratnu zélohu za prendjom sdly a Ze preco je kuchyia v takom stave akom je = hovorim si,
Ze pri tofkej investicii u? kuchyria mala byt rekonétruovana spolu s celou budovou OcU, ktorej je
sucastou.

Nebudem tu rozoberat iné veci, ktoré som zistil v priebehu roka, ale neda mi informovat Vas

0 multifunkénom ihrisku, ktoré tie realizovala hore uvedens firma. Ze ihrisko sa nachadza na cudzom
pozemku — budis, ale, e mame najdrah3ie ihrisko v celej okolici cca 80 000 eur, pritom, v susednej
lade stdlo okolo 42000 a nemaju s tym problémy, u nds po kontrole od technika ktory schvaluje
bezpecnost ihrisk , bolo zistené e ihrisko musi byt uzavreté z dévodu vysokého ohrozenia zdravia.
KedZe uz ihrisko mame, aj ked drahé, tak sme sa rozhodli ho opravit — cena opravy? Dalgich 20 000
eur podfa cenovej ponuky, zato e firma nedodala kvalitné materidly a odviedla nekvalitnd robotu.

Ja sa pytam? Co robili poslanci 0Z, ked'sa toto dialo a vedeli o tom.

Spomeniem este faktiru zo Z§ o oprave Zumpy a to formou utesnenia zvnitra! Za 3500 eur. Za nas
sa vymenila Zumpa za novd a spravilo sa aj parkovisko pre ihriskom a stalo to 4500 eur.

Obcanom sa nepati Ze parkujem s novym obecnym vozidlom u seba doma. Tu uvediem, Ze ked'sa
riesil nékup vozidla do majetku obce, bol som zato aby sa kdpilo citujem: mne staéi aj felicia). Tu sa
ozvala p. Galova, 7e ojazdené vozidlo tu bolo, a Ze stalo obec vela pefiazi. Teraz mi vylita Ze je
prevadzka auta pre obec nakladna, ze mam jazdit vozidlom len v stredu, ked'je na uradoch najdIi
pracovny den, ja sa pytam — byvaly starosta parkoval doma s obecnym vozidlom, malo kedy bol na
urade, vacsinou aj viac dni po sebe a nikoho to netrapilo. K autu uvediem este to, e minuly mesiac
poslankyria OZ zistila, Ze obec dostala v roku 2015 do daru od ministerstva vndtra — vozidlo £koda
octavia rok vyroby 2003, ale obec musela kupit nové za 8990 eur - ako to 7e poslanci to
nekontrolovali a nezistovali povinné zverejfiovanie (zmluva je doteraz riadne zverejnena), ako to
robia teraz za méjho posobenia a napadaju Ze som nemal zverejnent pozvanku na schédzu 02 tri dni

predtym.

Spomeniem aj poistnd zmluvu na od firmy kooperativa z roku 2018 za sumu 1049,77 eur ro¢ne na
poistenie budovy ohodnotend na sumu 979 000 eur, na zdsoby za sumu 92 000 eur a na mramorové
sklo v sume 3000 eur. Po prejednani so zéstupcami firmy kooperativa ohfadom daného poistenia
(ktoré som uz vypovedal), som sa dozvedel, Ze neméme k dizpozicii dodatok zmluvy, ktory nie je ani
zverejneny, kde sa uvédza e si poistené budovy OcU, M3, dom smutku a budova ZS, pricom budova
ZS nie je majetkom obce a pri poistnom plneni a uznani by bola ¢iastka z poistného plnenia vyplatena
majitefovi budovy a nie platcovi poistenia, ak v zmluve nie je uvedené inak — a nie je. Pri konverzicii
so zdstupcami kooperativy padla otézka z ich strany, Ze neeviduju Ziadnu poistni udalost za celi
dobu poistenia, ¢o u obci nie je zvykom — spomeniem len rozbité okno na kultdrnom dome,
polamané stoly a stoli¢ky ako vybavenie kultirneho domu, prefo si to obec neuplatnila, ked'sa plati
takd suma za poistenie?

Uvediem informaciu aj o oprave obecnej zvonice, ktord podla doteragich zverejnenych zmliv mala
obec stat 8330 eur + 3000 eur, ktoré obec zaplatila a dodavatel eite Ziada doplatenie dalgich 5386.59
eur. Cize celkové suma ak sa doplati zbytok bude za zvonicu, ktor opét stoji na stkromnom pozemku
16 716,59.
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K poslednému zastupitelstvu zo diia 15.12.2019, este uvediem, Ze som bol obvineny od menovanej
poslankyne, Ze vietko ¢o robim robim a doteraz som urobil bolo a je zle. Bolo mi povedané napr. e
do Z8 maju chodit aj rodicia rémskych deti a uéit sa spolu s nimi. Tu len uvediem, 7e napr. za
posledné roky, ked som eite nebol vo funkcii bolo od obéanov z rémskej osady vyzbierané

v priemere cca 420 eur ro¢ne, aj ked' celkovd suma ¢o sa tyka dani od obyvatelov osady je okolo 2100
eur, vznikali ¢ierne stavby, vnikla sklddka odpadu o velkosti 73 ton! prihlasovali sa obyvatelia osady
na trvaly pobyt a hlavne nechodili spolu rodicia s detmi uéit sa do Z§. Za rok mdjho pbsobenia
nevznikla Ziadna Cierna stavba (jedna bola zastavena v pociatku vystavby a dalgie dve boli po
postaveni zblrané), neprihlasil som Ziadneho obcana na trvaly pobyt aj ked' siadosti bolo viac nez
dost a hlavne od obyvatelov osady som vyzbieral 2035 eur.

Nakoniec by som chcel uviest skutoénost, Ze byvalé 0Z, ktorého clenmi, boli aj poslankyiia pani
Galova a pani Beriovd zasadnutia na ktorych p. poslanec ing. Peter cina dal hlasovat o0 nedévere,
podozreni o spachani trestného ¢inu a o odvolani starostu a obe menované nehlasovali zallt”

17:13 odisiel pan Hovanédk, vratil sa o Styri mintty

17:16 starosta nariadil prestavku, ¢aka sa na prichod policie, ktori maju preverit’, ¢i zasadnutie
bude pokracovat’, vzhl'adom na to, Ze je pritomna osoba, ktor4 sa nechce podpisat’ do
prezencnej listiny ani predstavit' a mieni natacat cely priebeh

17:33 prisla policia a zobrala nezndameho host'a vonku, zasadnutie pokracovalo d’alej

a) Nasledne pan starosta dal hlasovat za schvalenie programu rokovania.

Uzn. & 1/2020 zo dra 27.02.2020 O7 schval'uje program zasadnutia 07,

b) Doplnenie programu o bod &islo 23 — navrh na vklad do katastra nehnutel'nosti.

Uzn. & 2/2020 zo dria 27.02.2020 OZ schvaluje doplnenie programu o dalsi bod — ndwh na
vklad do katastra nehnutelnosti..

17:40 vratil sa neznamy host’ naspét’ a d'alej pokracoval v nataani
¢) Urcenie overovatel'ov zapisnice — uréeni boli p. Pal'ové a p. Lorinc.
Uzn. € 3/2020 zo dria 27.02.2020 OZ schvaluje overovatelov zdpisnice p. Palovii a p.
Lorine.

Pani Gal'ova sa spytala, pre¢o nie st na tabuli zverejnené komplet celé VZN iba prva strana,
¢o povie iba nazov VZN ob¢anovi, podl'a zakona by mali byt na obecnej tabuli zverejnené
vSetky strany, nielen prv4 strana. Starosta na to odpovedal, Ze sa informoval u nasej
kontrolérky a ona ze nemusia byt vietky strany, pokial to priestorovo nie je mozné, &o pri
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desiatich VZN naraz zverejnenych nie je mozné, Ze staci, ak bude prvé strana kazdého z nich
a potom oznam, Ze obsah tychto VZN je spristupneny na obecnej stranke a na obecnom trade.

2. Kontrola prijatych uzneseni.
Pan starosta oboznamil pritomnych, e odpisal na list panovi Kariug¢inovi a pani Poliakove;.

Zorganizovat obecnu zabijatku sa nepodarilo, zlyhalo to na komunikacii. Pan Hovanédk
navrhol termin na jej realizaciu, no dodnes mu nikto neodpisal.

3. Oznamenie o zaéati vyberového konania na riaditel’ku Materskej $koly.

Starosta oboznamil o zaéati vyberového konania na riaditel’ku Materskej 8koly.

4. Oznimenie vyberového konania na kontrolérku obce.

Pan starosta vyhlasil vyberové konanie na hlavni kontrolorku obce, ktoré vypracovala pani
Iveta Gal'ova.

Uzn. ¢ 4/2020 zo diia 27.02.2020 OZ vyhlasuje vyberové konanie na hlavni; kontrolérku
obce.

5. Zru3lenie smernice ¢.1/2014, 4/2014 a uzneseni &, 18/2014 a 22/2014 .

Starosta navrhol zrusit’ niektoré staré smernice a uznesenia, ktoré uz si prerobené podl'a
novych zékonov v novych smerniciach a uzneseniach.

Uzn. ¢ 5/2020 zo dra 27.02.2020 OZ rusé smernice ¢.1/2014, 4/2014 a uznesenia &. 18/2014
a22/2014 .

6. Schvilenie VZN 1/2020 verejny poriadok, pravidla na udrZiavanie istoty, verejna
zelen.

Starosta dal schvalit' VZN &islo 1 verejny poriadok, pravidla na udrZiavanie Cistoty, verejna
zelen. Poslanci si len Ziadaju upravit §7 a sice vynechat' z bodu a) na verejnych letiskach,
bod b) cely vynechat’, bod d) vynechat', inak obsah tohto VZN je v poriadku.

Uzn. ¢ 6/2020 zo dria 27.02.2020 OZ schval'uje VZN 1/2020 verejny poriadok, pravidla na
udrZiavanie Cistoty, verejnd zelen.
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7. Schvalenie VZN 2/2020 o organizacii miestneho referenda.
Starosta dal schvalit’ toto VZN, poslanci ho jednohlasne schvalili.

Uzn. ¢ 7/2020 zo d¥ia 27.02.2020 OZ schval’uje VZN 2/2020 o organizécii miestneho
referenda.

8. Schvilenie VZN 3/2020 o umiestiiovani volebnych plagitov.

Starosta dal schvalit” toto VZN, poslanci ho jednohlasne schvalili.

Uzn. ¢ 82020 zo dna 27.02.2020 OZ schval'uje VZN 3/2020 o umiestiiovani volebnych
plagatov.

9. Schvilenie VZN 4/2020 obmedzenie alebo zdkaz uZivania pitnej vody, nihradné
zasobovanie, zne§kodiiovanie Zamp.

K VZN ¢. 4/2020 si poslanci Ziadali upravit’ §4, Ze v pripade vypadku pitnej vody sa bude
cisterna pohybovat’ po celej obci a pristavovat’ sa pri ob&anoch podra potreby nielen na
miestach distribucie pitnej vody ( v bode 2) , €o je uvedené priestor pred obecnym uradom,
ale Ze v pripade potreby aj inde. Poslanci ho jednohlasne schvalili.

Uzn. ¢ 9/2020 zo diia 27.02.2020 OZ schval'uje VZN 4/2020 obmedzenie alebo zdkaz
uzivania pitnej vody, nihradné zdsobovanie, zneSkodiiovanie Zuimp.

10. Schvilenie VZN 5/2020 o zavedeni a poskytovani elektronickych sluzieb.

Starosta dal schvalit' toto VZN, poslanci ho jednohlasne schvalili.

Uzn. ¢ 10/2020 zo dra 27.02.2020 OZ schvaluje VZN 5/2020 o zavedeni a poskytovani
elektronickych sluzieb.

11. Schvilenie VZN 6/2020 o chove, vodeni a drzani psov.

Starosta dal schvalit’ toto VZN, poslanci ho jednohlasne schvalili.

Uzn. ¢ 11/2020 zo dfia 27.02.2020 OZ schvaluje VZN 6/2020 o chove, vodeni a drZant psov.
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12. Schvalenie VZN 7/2020, ktorym sa vydava Prevadzkovy poriadok pohrebiska.

Starosta dal schvalit’ toto VZN, poslanci ho jednohlasne schvalili.

Uzn. ¢ 12/2020 zo dna 27.02.2020 OZ schval'uje VZN 7/2020, ktorym sa vydava
Prevadzkovy poriadok pohrebiska.

13. Schvalenie VZN 8/2020 o uréeni $kolského obvodu ZS.

Starosta dal schvalit toto VZN, poslanci ho jednohlasne schvilili.

Uzn. € 13/2020 zo dfia 27.02.2020 OZ schval'uje VZN 8/2020 o urceni skolského obvodu 78

14. Schvalenie VZN 9/2020 miesto a ¢as zipisu dietat’a do ZS.

Starosta dal schvalit’ toto VZN, poslanci ho Jednohlasne schvalili,

Uzn. ¢ 14/2020 zo diia 27.02.2020 OZ schvaluje VZN 9/2020 miesto a cas zapisu dietata do
ZS.

15. Schvilenie VZN 10/2020 o poskytovani stravovania pre obyvatel’ov obce.

Starosta dal schvalit’ toto VZN, poslanci ho jednohlasne schvalili.

Uzn. ¢ 15/2020 zo dria 27.02.2020 OZ schval'uje VZN 10/2020 o poskytovani stravovania
pre obyvatelov obce.

16. Zmena uznesenia ¢ 116/2019 — schvilenie neuhradenych faktur.
Pani uctovnic¢ka poziadala starostu, aby poslanci zmenili uznesenie &islo 116/2019 neuhradené
faktiry tak ako ich ona eviduje v Gétovnictve a sice fakttra pre pana Bartka v hodnote 0 Eur
a faktira pre TAJANA zostatok v hodnote 588,- Eur.

Starosta dal schvalif’ toto uznesenie, poslanci ho jednohlasne schvalili.
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Uzn. & 16/2020 zo dria 27.02.2020 OZ ment VZN 116/2019 - schvdlenie neuhradenych
Jfaktur.

17. Navysenie platu starostovi.

18:16 odisla pani Pal'ovd, vratila sa o tri minuty.

Starosta ohodnotil a vy&islil svoju précu, ktord vykonaval minuly rok, s tym Ze pouzival aj
vlastnui stiikromnu techniku a sam sa podielal v montérkach na roznych pracach. Po prepoéitani
sa dostal na zvy3enie platu priemerne mesaéne o 30%. Poslanci sa zhodli na tom, Ze im neboli
poslané podklady k vyéisleniu nakladov starostu. Dostali ich k nahliadnutiu na schodzi.
Niektorym poslancom sa to zdalo vel'a, nakoniec sa traja z nich zhodli a odsthlasili navySenie
mesacne o 10%.

Pri hlasovani sa referentka QU pytala kto je za 10% zvy3enie, nebola polozend otazka kto je
proti a kto sa zdrzal.

Obcania sa pytali aky je aktudlne plat starostu, starosta im po zisteni na internete uviedol vysku
svojho platu.

Poslankyria p. Lorinc navrhovala zvySenie o 15%.

Pan Hovancak bol tiez za navysenie platu.len uz nehlasoval za konkrétne uvedené percenta.

Uzn. ¢ 18/2020 zo dria 27.02.2020 OZ urcuje plat starostu obce s i¢innostou od 01.02.2020
podla §3 ods. 1 zdkona o pravinom postaveni a platovych pomeroch starostov zvySeny o 10%
podla §4 ods. 2 zdkona o pravnom postaveni a platovych pomeroch starostov s ndslednou
valorizdciou podla vyvoja priemernej mesacnej mzdy zamestnanca v ndrodnom hospodarstve
vycislenej na zdklade vidajov Statistického trady Slovenskej republiky.

18. Podlznosti, rémska osada a jej obyvatelia.

Starosta informoval obecné zastupitel'stvo o pozicke, ktort poskytla obec pani Gabcovej este
v roku 2016 a dodnes ju nevrétila. Poslanci sa zhodl na tom, Ze je potrebné tento dlh od danej
obyvatelky vymahat'. Dalej informoval, Ze ku dnesnému ditu Rémovia dlhuji na daniach
15 180,- Eur od roku 2006 a7 doteraz.

18:12 Cina opustil miestnost’, vratil sa o 4 mindty

Od roku 2006-2017 je to suma 13 274,32 Eur a tito sumu navrhol poslancom, ¢&i su za to, aby
sa im odpustila. Ziadala to aj pani uctovnicka, nakolko je to dlha doba od roku 2006 a stale
horsie sa to zad4va a nasledne orientuje v systéme a aj tak to bude nevymoziteI'né. No poslanci
boli zdsadne proti vymazaniu dlhu a navrhli dlh vymahat',

Pén Gab¢o navrhol obnovit’ rémsku hliadku, v ktorej by bol aj on, Zeby urobil v obci poriadok.
No ti ¢o ho poznaju, vedia, e tito pracu by nezvladol, tak ako tvrdil. Navy$e momentalne
nebola ani Ziadna vyzva na miestne hliadky.

18:29 Lérinc opustila miestnost’

18:30 sa vratila pani Lorinc

Pan Hovanc¢ak dal pritomnému panovi Gab&ovi navrh, 7e ak sa mu podari vyzbierat’ v rémske;
osade viac pefiazi, ako sa priemerne mesa¢ne vyzbieralo doteraz, dostane finanénu odmenu,
naco pan Gabco odpovedal, Ze on to nevie zarugit a nevie od nich vymdct, aby viac zaplatili.
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Nato povedal starosta, Z¢ Rémovia majli in€ priority, napr. mat’ najbohatsi ohiostroj na okoli ,
a potom im nezostava na dane. Tak si maji svoje priority prehodnotit’.

18:46 odisiel pan starosta, vratil sa o dve minuty

18:46 odisiel pan Gabéo

Pan Hovan¢ik este navrhol, Ze starosta obce Ciré ma rieSenie a vie vyriesit’ problémy stvisiace
s romskou osadou, Ze treba po vol'b4ch ist tam a pozriet si, ¢i sa nie¢o neda pouzit a aplikovat’
aj v naSej obci.

Pan starosta informoval o tom, Ze nam prislo na obec tladivo s uznanim dlhu od pana Vali¢ka
vo vySke 5 386,59 Eur. Ze je to na zaklade dodatku k zmluve na vyrobu zvonice, ktory podpisal
byvaly starosta a je aj zverejneny na nadej obecnej stranke, 3000 Eur uz bolo vyplatenych a ete
zvysnych 5 386,59 na zaklade tohto dodatku treba zaplatit’. Poslanci s tym nesthlasili, ¥e takto
by bola tato stavba predrazena.

Uzn. € 17/2020 zo dria 27.02.2020 OZ nesiihlasi s vyplatenim dlznej ciastky v hodnote
3 386,59 Eur pre p. Valicka.

19. Aktudlne vyzvy — kanalizicia, vystavba/rekonstrukcia MS, pristup k pitnej vode.

Starosta oboznamil poslancov o povinnej predskolskej dochadzke. K tomu sa pridala aj pani
Kariuchova, Ze je potrebné ich skultirnit. Starosta dal dva navrhy, kde by sa mohla postavit’
modulova $kélka, ato bud v areali zakladnej 3koly alebo na pozemku na byvalom
kompostovisku. Poslanci sa zhodli, Ze ak by sa nejaka $kolka vobec stavala, tak len modulova,
ale o mieste, kde by sa mala postavit, uz nehlasovali. Starosta nakoniec uzavrel tému tym, ze
zavola projektanta, aby nacenil takyto typ Skolky.

Starosta d’alej pre¢ital informécie ohl'adom projektu na kanalizaciu. Cisticka by bola v Lade,
no Lada nemé vlastné pozemky. Potom bude aj potrebné prispiet’ obci Lada na prevadzku tejto
¢isticky. Asi rok bude potrebny na vybavenie pisomnych formalit, pol roka asi na pozharanie
materidlu adva roky sa odhaduje na realizdciu projektu. Pani Bemova mala k tomu
pripomienku, e ked’ sa nenapoji celd obec, aspori teda viicsina, e sa musi napojit’, ale starosta
povedal, Ze mu nikto nevedel povedat’ ako to bude s Rémami , d’alej podotkla pani Betiova o
potrebe informovat’ obéanov aj o tom, kol’ko si zaplatia za pripojku a budi mat rozkopany dvor,
Ze v niektorych obciach to trva aj 5 rokov, st rozkopané ulice, Ze rary, rozvody k pripojke si
bude kazdy obgan platit’ sam, no starosta sa k tomu vyjadril, Ze on este k tomu nem4 blizsie
informécie kol'ko to bude star’, tak bude obéanov priebezne informovat’.

19:25 odisla pani Pal'ova, vratila sa o dve minuty

19:28 starosta odisiel s pAnom Cinom, vratili sa 19:32

Uzn. ¢ 120/2020 zo dria 27.02.2020 OZ7 schvaluje vyzvu ¢ B-1/2020 na predlozZenie Ziadosti
0 poskyinutie dotdcie na podporné programové aktivity na vystavbu kanalizécie v nasej obci
spolu s ostatnymi susednymi obcami.

Vyrad'ovacia a likvida¢éna komisia podala navrh na vyradenie tlaciarn{ z obecného uradu,
ktoré st morélne a technicky opotrebované a oprava by bola nerentabilna a sice ide o tladiarne
XEROX, tlagiaretn PHASER 6180MP, tlatiareii SAMSUNG.

Uzn. ¢ 21/2020 zo dria 27.02.2020 OZ vyrad’uje tlaciarens XEROX, tlaciareri PHASER 6180
MP, tlaciarenr SAMSUNG.
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20. Diskusia
19:34 odisiel pan starosta, 19:37 sa vratil

V diskusii sa prihlasila o slovo pani Katiuchov, ktora namietala, preco poslanci schvalili
odstranit’ lavi¢ku z hornej zastavky, pre¢o sa zatarasila uli¢ka pri Plan¢érovych. Ze si prezisti,
¢i mohli vobec takto zamedzit pristup Rémom do osady. Tiez sa pytala, aké si mesa¢né
naklady na chod OcU, 7e sa jej zd4, Ze mame na trade velku prezamestnanost’. Starosta
nevedel jej dat’ hned’ odpoved'.

Starosta povedal zostatky na nasich G&toch.
Oboznamil zastupitel'stvo o objednani programu na De# deti.

Oboznamil zastupitel'stve o stanovisku, ktoré vydal nas pravnik k oprave strechy, Ze sa uz
neda reklamovat’. Pani Pal'ova sa spytala kol'ko sa uz pravnikovi zaplatilo a ¢o sa vd'aka nemu
poriesilo. Cheela aby jej starosta vycislil sumu ktora sa mu uz zaplatila a ktort obec vd’aka
pravnikovi ziskala. Starosta povedal, Ze Je to pozrie a vyéisli, lebo nevie z hlavy. Odhad pani
Palovej bol 5000 eur, ale starosta vravel, Ze menej. Dalej sa pytala Ze preco pravnik uznal
preml¢aciu dobu pri reklamAcii strechy, ked’ starosta ho vybral aj preto, Ze povedal, Ze uiho v
takych veciach preml¢acia doba neexistuje. Aj ten mesa¢ny pausal, ktory sa mu plati, je prilis
vysoky. Na to dostala odpoved, e na najblizie zasadnutie pride aj pravnik, ktory presne
zodpovie na jej otazky ohl'adom vyplacania. Co odmietla s odovodnenim, Ze jej to ma
vysvetlit’ obec a nie pravnik, aby si zase mohol prist’ a nauétovat’ d’alsie poplatky nad pausal.

p- Gal'ova dodala, 7e pravnika by sme mali vyuZivat' iba na nevyhnutné zaleZitosti.

Starosta informoval o povinnosti likvidovat prepaleny olej z doméacnosti a z materskej skoly
BIO odpad. Niekol’ko firiem rozposlali svoje ponuky, ktoré starosta pontikne poslancom na
prestudovanie, aby sa rozhodli pre jednu firmu.

Dalej starosta informoval, Ze kontajner na Satstvo, ktory je momentalne na obci, ma byt
spoplatneny od firmy, ktora ho vlastni. Poslanci sa zhodli, Ze uréite nebudeme platit’ za ndjom
tohto kontajnera tejto firme, ale budeme hl'adat ing firmu, ktora to nemé spoplatnené, aj pan
Hovan¢ék sa ponukol, Ze prezisti u svojich kontaktoch na moznost’ prendjmu takéhoto
kontajneru bezplatne,

Starosta informoval o novej vyzve na prepojenie vodovodov, ze vysla, tak sa skusime do nej
zapojit’, len ma este malo informacii k tomu,

Starosta informoval zastupitel'stvo, Ze na kompostovanie st tri moznosti, bud’ bude doma
kazdy sam kompostovat, alebo sa zakupi kompostér do kazdej domécnosti alebo bude
centralne kompostovisko v obci. Maju nad tym porozmyslat, ¢o by bolo pre nas
najvyhodnejsie.

Starosta informoval zastupitel'stvo, Ze prisla od Rémov poZiadavka na prendajom kultirneho
domu na usporiadanie diskotéky. Poslanci sa vyjadrili, Ze uréite sa im nebude prenajimat’
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kulturny dom, az vtedy ked’ si splnia v8etky povinnosti vo¢i obci, teda ked’ vyplatia vsetky
dlhy za dane.

20:22 odisiel pan Cina a Jan Su¢ko
Starosta ponukol podiel dreva v urbéri, ktoré viastni obec na predaj.

Starosta sa spytal, ak by niekto poziadal o absolventsku prax, i sthlasia, aby bolo niekomu
umoznené vykonavat ju na nafom trade. Poslanci nenamietali, prave naopak.

Dalej sa starosta spytal ako to teraz bude s Gdrzbou v §kole, kedZe niektors prace vykonaval
on osobne, no poslanci mu odporuéili zavolat’ firmy na drzbu. Tak navrhli, aby sa zamestnal
Clovek-tudrzbar, ktory by to vykonaval. Pan Hovangak povedal, Ze uZ sa to raz riesilo a Ze
nevie preco sa neporiesil ten $kolnik. Pani Lérine sa pontikla, Ze niekoho skusi najst’.

Starosta si prial, aby sa zlepsila komunikacia poslancov.

Starosta informoval, Ze platit’ za obedy by si mali ob¢ania osobne na OcU, nie posielat’
peniaze po zamestnancoch obce.

Na konci diskusie sa prihlasil o slovo aJ nezndmy host’, ktory sa informoval ohl'adom
obecného auta, ¢i mame zverejnend zmluvu o kiipe na obecne;j stranke, ¢ mame zverejneny
rokovaci poriadok, pre¢o pri zmluvéch nie st uvedené ceny, ale len nula. TieZ sa pytal, prego
bola zmluva s pravnikom zverejnena len pred desiatimi diiami. Na vSetky svoje otazky dostal
odpovede.

21. Navrh na uznesenie

22. Navrh na vklad do katastra nehnutel’nosti

Prislo rozhodnutie z Katastralneho odboru o preruseni konania, z dévodu odstranenia
nedostatkov. Pani Pal'ova sa pytala, & navrh robil pravnik a zhodnotila, e ked’ berie také
peniaze, tak by mal vediet’ ¢o treba dolozit’ k ndvrhu na vklad. Tiez sa pytala, ¢i to na katastri
prejde, ked’ bude uznesenie na schvélenie s neskorsim datumom ako bol vklad.

Obecné zastupitel'stvo siihlasi s kiipou pozemkov podl'a predloZenej Dohody o predaji
pozemkov a ¢iasto¢nom splneni dlhu od predévajiceho Milana Karucha, Sariska Poruba 5 7,
082 12 uzavretého dfia 13.01.2020 a s navrhom na vklad. Ide o tieto pozemky:

KN-E 165/1, orna péda, o vymere 2104 m?2

KN-E 242/1, orna péda, o vymere 2274 m?2

KN-E 402/4, trvaly trévnaty porast, o vymere 1176 m?2
KN-E 470/2, trvaly travnaty porast, o vymere 883 m2
KN-E 470/5, trvaly travnaty porast, o vymere 158 m2
KN-E 519/2, trvaly trdvnaty porast, o vymere 598 m2
KN-E 519/5, trvaly travnaty porast, o vymere 84 m2
KN-E 580/1, orné péda, o vymere 3564 m?2

KN-E 601/3, trvaly travnaty porast, o vymere 994 m2
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KN-E 601/103, trvaly travnaty porast, o vymere 248 m2
KN-E 643/2, orna péda, o vymere 2401 m2
KN-E 726/1, orna péda, o vymere 368 m2
KN-E 726/5, orna péda, o vymere 315 m2
KN-E 726/7, orna pdda, o vymere 2793 m2
KN-E 762/2, orna péda, o vymere 3600 m2
KN-E 795/1, orné poda, o vymere 95 m2
KN-E 795/101, orna poda, o vymere 1768 m2
KN-E 906/1, ornd pdda, o vymere 1183 m?2
KN-E 906/3, orna péda, o vymere 384 m2
KN-E 993/4, ornd pada, o vymere 1945 m?2
KN-E 993/6, ornd poda, o vymere 2501 m2,

vietky tieto pozemky sa nachadzaji v katastrdlnom tizemi Sarigsk4 Poruba.

Uzn. ¢ 19/2020 zo diia 27.02.2020 OZ siihlasi s kiipou pozemkov uvedenych vyssie od

predavajiiceho Milana Kariucha podla Dohody.

23. Zaver

Pan starosta sa pod’akoval vietkym za G¢ast a zasadnutie ukonéil o 20:37 hodine.

Overovatelia: Palova:

Lérinc:
Zapisala: Pankuchova

Starosta; Hudak

V Sarisskej Porube, 27.02.2020
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